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INTROdUCTION

o Prés de 7 990 personnes sont concernées par le RMI début 2003, soit 2,5 %
de la population départementale

o 4292 foyers bénéficiaires (payés ou suspendus)

o Le nombre de bénéficiaires du revenu minimum d’insertion a décru de 2 %
en un an

o 928 foyers sont entrés dans le dispositif en 2002, soit au total 1 297
personnes couvertes avec les ayants droits (conjoint et concubin, enfants)

o 1 184 bénéficiaires sont sortis dans le courant de I’année 2002, soit 27 %
des présents dans le dispositif en 2001

Methedelogie

Cette analyse de la population des RMIstes porte sur les 4 292 « dossiers avec droits ouverts » extraits, entre le 6 et le
9 janvier 2003, de I'outil statistique « échéancier CLI » installé dans chaque secrétariat des Commissions Locales
d’Insertion (CLI). Rappelons qu’en 2002, I’extraction avait eu lieu entre le 2 et le 17 janvier 2002. Compte tenu du
nombre infime de mouvements enregistrés a ces périodes, on peut considérer que les informations recueillies
correspondent respectivement aux stocks de fin d’années 2002 et 2001.

Les « entrées » comptabilisent les personnes qui ont rempli un bulletin de demande au cours de I’année ; il s’agit donc
d’une donnée de flux. En revanche, les sorties proviennent d’une différence de stock : personnes présentes dans le
dispositif fin 2001 qui n’y sont plus fin 2002.

Les analyses présentées portent exclusivement sur les bénéficiaires référents des dossiers et non sur les conjoints ou
ayants droits.

Depuis janvier 1995, les bénéficiaires du RMI font I'objet d’un suivi statistique tout au long de leur présence dans le dispositif.
Les bulletins de « Suivi statistique des bénéficiaires du RMI », établis lors de la demande ou de I'élaboration de chaque contrat
d’insertion, sont remplis sur le principe déclaratif ; ils servent de support a cette analyse.






1. Les bénéficiaires du RMI
EN Loir-eT-Cher en 2002



1.1.Données de cadrage

Plus de 4 000 foyers bénéficiaires

Répartition des foyers bénéficiaires' (payés ou suspendus) par CLI
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Une Tendance A la baisse sur ensemble des CLI

Evolution du nombre de foyers bénéficiaires (payés ou suspendus) par CLI en 2002

Nord et Sud
Blois Agglo. Loire Romorantin Vendéme Loir-et-Cher

0!0% T T T T f/

-0,5% %

-1,0% -0.7% /
-2,0%

-2,5% 2.2%

-3,0% =2,8%

> Deébur 2003, on dénombre 4 292 foyers bénéficiaires (payés ou suspendus) du RMI en Loir-eT-Cher, soit
87 de moins ou’en 2002. Avec leurs conjoints et enfants, prés de 8 000 PERSONNES SONT COUVERTES PAR
CeTTE PRESTATION socialg, soit 2,7 % de la population déparTemenTale.

> ON constaTe UN Recul du nombre de bénéficiaires sur Uensemble des CLI (- 2 %)?, certe baisse est
cependanT plus marouée sur la CLI de Blois Agglomération (- 2,8 %) oue sur celle de Vendome (0,7 %).

Parmi les foyers bénéficiaires du RMI figurent a la fois ceux qui percoivent l'allocation et ceux qui, ne la
percevant plus, restent cependant dans le dispositif.

Il convient d’accorder une valeur relative a ces chiffres : la Caisse d’Allocations Familiales de Loir-et-Cher a
en effet procédé dans le courant de 'année 2002 a des radiations systématiques des bénéficiaires qui,
simultanément, ne percevaient plus I'allocation depuis plus de 4 mois et n’avaient pas de contrat d’insertion.




Répartition des foyers bénéficiaires du RMI et des personnes couvertes
par Commission Locale d’Insertion

Blois Nord et Sud
Agglomération Loire

Romorantin Vendome Loir-et-Cher

Nombre total de ménages

(1999) 33 040 40 033 29 091 28 437 130 601

Population sans double

compte (1999) 78 166 99 116 69 672 68 014 314 968

Nombre de

foyers

bénéficiaires

(payés ou

suspendus) en

2002

Nombre de

bénéficiaires
Bénéficiaires pour 1 000 21,2 10,4 12,6 10,6 13,6

habitants en (21,7) (10,6) (12,9) (10,7) (13,9)

2002

(2001)

Part des foyers

bénéficiaires sur

le nombre total 5,0 % 2,6 % 3,0 % 2,5% 3,3%

des ménages

(1999)

1654 1035 881 722 4292

Nombre de
conjoints ou de 368 254 277 166 815
concubins

Ayants droits

Nombre 1210 640 575 449 2874
d'enfants

Nombre de personnes 3232 1929 1483 1337 7 981

?23;'1‘;9"93 par le RMI en 2002 (3 252) (1912) (1 490) (1278) (7 932)

Part dans la population
totale (1999)

D’apres sources : Echéancier CLI - INSEE - RGP 99

41 % 1,9 % 21 % 2,0% 25%

> Le Nnombre de bénéficiaires pour 1 000 habitants A TREés peu évolué en 2002. Il est Toujours beaucoup
plus élevé dans la CLI Blois Agglomération (preés du double des autres CLI).

> Dt mime, les pERSONNES COUVERTES SONT EN PROPORTION plus Nombreuses dans la CLI Blois AggloméraTion
ou elles ReprésenTent 4,1 % de la population Totale du périméTre. EN Revanche, le Recours au disposiTif
esT MoiNs fréouenT dans les CLI Nord et Sud Loire (1,92 %) er Vendome (2 %). LA encore, les évoluTions

EN COURs d’ANNEE SONT MARGiNALes.

% Ce chiffre a été vérifié, aucune explication ne peut étre fournie.



Plus d’un Tiers des bénéficiaires habiTtent Blois

Foyers bénéficiaires du RMI
Données cantonales

CU de
Vendome

1

londoublea

Ouzouer

ClUl de Nord
et Sud Loire

Montoire-sur-le-Loir

Saint-Amand
Longpré {

Montrichard

a4

Neung-sur
Beuvron

CUI de Blois
agglomération

ClUl de
Romorantin-
Lanthenay

Nombre de foyers bénéficiaires
(payés ou suspendus) pour 1000 habitants  Evolution 2002/2001 (en points)

Ml Plus de 20 #/ positive >a 1

B De15a 20 / entre + 0,2 et +1

B De 10a 15 —» entre-0,2et+0,2
De5a10 y entre-0,2et-1

[ ] Moins de 5

yy négative >2a 1
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Répartition des foyers bénéficiaires du RMI et des personnes couvertes par canton

Evolution du

Nor:n!)r_e _de nombre de Nor’n.br_e .de Nombre de Population sans Part dans la
bénéficiaires snéficiai bénéficiaires A
(payés ou bénéficiaires pour 1 000 personnes double compte en  population
entre 2002 et . couvertes 1999 totale en 1999

suspendus) 2001 habitants
Commune de Blois 1556 -32 31,64 3084 49 171 6,3%
Commune de Venddme 340 -16 19,20 660 17 707 3,7%
Commune de Romorantin- 390 11 21,25 672 18 350 3,7 %
Lanthenay
Saint-Aignan 249 -17 14,84 481 16 776 29%
Mennetou-sur-Cher 87 -3 12,80 158 6796 2,3%
Mer 122 -2 11,03 251 11 064 23%
Savigny-sur-Braye 64 +4 11,18 114 5727 2%
Contres 175 +5 10,37 326 16 868 1,9 %
Vineuil 78 -2 8,29 174 9 405 1,9 %
Mondoubleau 58 + 11 9,92 106 5848 1,8 %
Lamotte-Beuvron 101 +6 10,07 164 10 025 1,6 %
Salbris 133 +7 9,72 222 13 685 1,6 %
Saint-Amand-Longpré 38 -2 8,55 70 4 447 1,6 %
Montrichard 151 -25 9,94 238 15 188 1,6 %
Selles-sur-Cher 102 -13 9,43 162 10 820 1,5 %
Morée 59 Vi 7,47 118 7 900 1,5 %
Neung-sur-Beuvron 40 -5 7,59 73 5273 1,4 %
Herbault 107 +5 7,57 195 14 126 1,4 %
Montoire-sur-le-Loir 75 -6 8,50 116 8819 1,3%
Romorant!n nord (hors 15 9 8.14 o4 1842 13%
Romorantin)
Droué 23 -3 7,13 42 3224 1,3%
Marchenoir 40 +1 7,26 68 5511 1,2 %
Bracieux 107 +4 7,10 183 15 071 1,2 %
Selommes 18 +1 513 32 3507 0,9%
Venddme 1 (hors Vendbme) 25 +1 4,36 51 5729 0,9 %
Romorant!n sud (hors 15 Vi 5,21 23 2881 0,8 %
Romorantin)
Ouzouer-le-Marché 27 +8 5,98 36 4512 0,8%
Blois 2 (hors Blois) 30 -4 4,02 45 7 465 0,6 %
Venddme 2 (hors Vendéme) 23 +4 4,50 30 5106 0,6 %
Blois 1 (hors Blois) 30 +2 3,96 42 7 581 0,6 %
Blois 5 (hors Blois) 14 -1 3,08 21 4544 0,5 %
Loir-et-Cher 4292 -85 13,63 7 981 314 968 2,5%

D’apres sources : Echéancier CLI - INSEE - RGP 99

> La ville de Blois concentre A elle seule 36 % des bénéficiaires.

» Les villes de Blois, Yendome er RomoranTin-LanThenay, e A unN moindre deGré Le canton de SainT-AigNan
oNT eN commun d’avoir une forte proportion de bénéficiaires du RMI (c’est-A-dire supérieure A la
moyenNe déparTEMENTALE oui se situe A 17,6 bénéficiaires pour 1 000 habitants).

> INverseMenT, les canTons pEriurbains sonT Les plus épargNés.
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L’ancienNeTé mOYENNE dans Le disposiTif s’allonge

> La part des bénéficiaires dans le dispositif depuis plus de 7 Ans proGresse de 1,8 point ; elle s’éleve A
2%,9 % contre 22,1 % en 2001.

» L’ancienneté moyenne dans le dispositif* s’allonge de TrRois mois par rRapporT A U'année précédente, elle
ATTEINT pour l’ensemble des bénéficiaires actuels 4 ans eT 7 mois.

> Des écarts subsisTenT eNTRE TERRiTOIREs : le poids des plus de % ans au sein des bénéficiaires des CLI
Nord et Sud Loire et Blois AggloméraTion est lARGemenT supérieur A celui de la CLI de Vendome
(+ 2 poinTs).

Evolution de la répartition des bénéficiaires du RMI
selon leur ancienneté dans le dispositif en 2001 et 2002 (en %)

Plus de 3 ans |

De 2 ans a 3 ans |

De 1an a2 ans |

De 4 mois a1 an II

Moins de 3 mois EI

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

02001 02002

Répartition des bénéficiaires du RMI par CLI selon leur ancienneté
dans le dispositif en 2002 (en %)

i:n;'::::itt?fdans aggIoBrInO(-'zlfation Norfo?:eSUd Romorantin Vendéme Loir-et-Cher
Moins de 3 mois 3,9 5 4,5 6,1 4,7
De 4 mois a 1 an 13,8 13,9 18,6 18,3 15,6
De1ana2ans 15,2 14,4 14,1 14,0 14,6
De 2 ans a 3 ans 12 11,2 10 11,2 11,3
Plus de 3 ans 55,1 55,5 52,8 50,4 53,9

“ s’agit ici de I'ancienneté moyenne dans le dispositif des bénéficiaires actuels, et non pas d’'une durée
moyenne de passage qui nécessiterait pour étre calculée, de s’appuyer sur les flux d’entrées et de sorties sur
longue période.

12




1.2. Profil des bénéFiciaires du RMI

Les moins de TRENTE ANs plus NombReux

Typologie des bénéficiaires du RMI en 2002

Typologie des bénéficiaires du RMI par CLI en 2002

Blois agglomération Nord et Sud Loire

Romorantin Vendome
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» Comme 'année dernitre, oN REMAROUE la surReprésentaTion des Femmes sur les CLI de RomoranTin et Blois
AGgGloméraTion.

> Les bénéficiaires sonT plus Agés dans la CLI de Vendome et plus jeunes dans celle de Blois aggloméraTion.

Pyramide des ages des bénéficiaires du RMI

B Hommes 2002 O Femmes 2002

O Hommes 2001 Age O Fernmes 2001

65 ans | ‘

I
et plus - IRetraite ouminimum kieilless urles pIJs démunis
|
|
|

De 60
& B4 ans

De 55

|
|
|
|
|
|
a59ans :

De 50
& 54 ans

De 45

|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
ad9ans |
!

De 40
a 44 ans

De 35
& 39 ans

De 30
& 34 ans

I
e po
I
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
!
|
|
|
|
|
|
i
|
|
|

De 25 25 ans : Age minimum
a 29 ans L— drentrige dans le dispositif
: sauf gas particuliers
T T

Moains | Persofnes ayantla charge
de 25 ans 1—:— d’enfa‘-uts nés ou F naitre

500 0 100 200 300 400 500

> Dans Uensemble, les moins de TRente ANs sonT de plus en plus Nombreux (+ 1 point), inversement Les
bénéficiaires AGés de 30 A 49 ans dimiNuenT (- 1 poinT).

> ON compte proporTioNNEllement moins de bénéficiaires des Tranches d’Age 30-34 ans (- 8 points) eT 40-
44 ans (- b poinTs).

> La part des hommes Agés de 27 A 29 ans progresse de 7,6 % tandis oue celle des Femmes du méme Age
diminue de 4,4 %.

> La proportion des moins de 2% ans s’éleve A 4,1 % des bénéficiaires contre 3,6 % en 2001
(+ 20 % pour les femmes, - 21,4 % pour les hommes).

» L’Age moyen des bénéficiaires demeure Néanmoins inchangé A 39,7 ans.

> La réparTiTion paR sexe est identioue (77,8 % de femmes).
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Répartition des bénéficiaires du RMI par CLI et par 4ge en 2002 (en %)

aggIoBrIno;fation Norfo?:eSud Romorantin Vendéme Loir-et-Cher
Moins de 25 ans 4,2 4,4 3,9 3,9 4.1
De 25 a 29 ans 18,1 16,5 17,5 15,1 17,1
De 30 a 34 ans 17,8 16,2 16,3 14,5 16,6
De 35a 39 ans 16,1 14,5 15,3 16,2 15,6
De 40 a 44 ans 12,7 13,5 12,3 12,7 12,8
De 45 a 49 ans 10,3 12,8 11,9 14,5 11,9
Plus de 50 ans 20,8 22 22,8 23 21,9

Répartition des bénéficiaires du RMI selon la composition familiale en 2002 (en %)

Femmes Sans personne a R
25,6% charge Couples
8,6% 22 %

Personnes .
seules Avec personne a
59,9 % charge

13,5%

Hommes
34,3% Femmes
Hommes 16,8%

1,3%

Familles monoparentales
18,1 %

» LA STRUCTURE EST QuUASIMENT iNCHANGEE pAR RAppORT A 2001.
» Sur 10 foyers bénéficiaires, prés de six sonNT composés de personnes isolées, deux de couples et deux

autres de familles monoparenTales.

15




1.3. Degreé d’employabilité

UN Faible niveau de formaTion

> ON constate TREs peu de variaTions dans la sTrucTure par rapporT A 2001 : plus de la moitié des

bénéficiaires onNT UN Niveau de FormaTion iNFERIEUR Au Niveau V.

> Le poids des bénéficiaires Ayant au moins un Niveau baccalauréat différe selon les Territoires (de 19,7 %

pour Nord et Sud Loire A 14,7 % pour RoMORANTIN).

Répartition des bénéficiaires du RMI par CLI
selon le niveau d’études en 2002 (en %)’

Blois Nord et Sud

Niveau d’études agglomération Loire Romorantin Vendéme Loir-et-Cher
Niveaux I, Il et Il 7,7 9,6 5,9 7,4 7,6
Niveau IV 10,3 10,1 8,6 7,8 9,4
Niveau V 24,6 28,8 30,4 26,8 27,3
Niveaux V bis et VI 57,5 51,5 55,2 58,0 55,7

Miethedeloghe

Niveaux de formation

l: diplome de niveau Bac + 4 et au-dessus ;
Il: diplome de niveau Bac + 3 ;
1 : diplome de niveau Bac + 2 ;

IV : diplome de niveau Bac ;

V: diplome de niveau BEP, CAP ;

V bis: diplome de niveau BEPC, fin de seconde ou de premiére sans diplome ;

Vi : certificat d’études, fin de formation générale ou aucune formation scolaire.

® Pour ce tableau et les analyses suivantes, les pourcentages pris en compte sont calculés déduction faite des

non réponses.

16




Peu de béneficiaires onT occupé un emploi oualifié

Répartition des bénéficiaires du RMI par sexe selon le métier le plus souvent exercé (en %)

Agriculteur exploitant, aide familiale agricole

Artisan, commergant, travailleur indépendant, aide
familiale de travailleur indépendant

Technicien, dessinateur, agent de maitrise, cadre,
profession intellectuelle, artistique, sociale

Employé qualifié (secrétaire, sténo-dactylo, aide [
comptable, pupitreur, etc.)

.

Employé sans qualification (agent de bureau, etc.) 3

Vendeur, employé de commerce ]

Agent de service, femme de ménage, gardien, gardienne [
d’enfants, employé hoétellerie restauration

Ouvrier qualifié, conducteur d’engin ou de véhicule #

Ouvrier sans qualification, OS, manceuvre, —
manutentionnaire, ouvrier agricole non qualifié

Aucune expérience professionnelle

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

OFemme HHomme

> Une minoriTé des bénéficiaires (22,3 %) ont occupé un emploi oualifié® (21,4 % en 2001), certe
proporTioN VARIE beaucoup selon les TerriToires passant de 17,7 % sur celui de Blois AggloméraTion A
26,8 % sur la CLI Nord et Sud Loire.

> La réparTiTion paAR oualification ResTe REIATIVEMENT cONSTANTE pAR RAPPORT A 2001 : les femmes demeurent

présentes dans les métiers d’enTreTien eT d’AGent de service Tandis oue les homMmEs ONT EXERCE pPOuR UNE

GRANdE paRrT des fonctions d’ouvriers Non oualifiés (39,8 %)

Part des bénéficiaires du RMI ayant auparavant exercé un emploi qualifié par CLI (en %)

BIO,'S . Nord ?t Sud Romorantin Vendome Loir-et-Cher
agglomération Loire
2002 17,7 26,8 23,6 24,6 22,3
(2001) (15,9) (26,5) (23,4) (24,9) (21,4)

® Ouvrier ou employé qualifié, cadre ou agent de maitrise.
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1.4. Degreé d’éloignement Au marché de U'emploi

L’inscripTioN Fait suite A une longue pEriode d’inacTiviTé dans la moiTié des cas

Répartition des bénéficiaires du RMI selon le passé professionnel
en 2001 et 20002 (en %)
a I'entrée dans le dispositif

| |
o o | 14,1%
N’a jamais travaillé [1}.8%
Longue interruption d’activité (santé, raisons | 17,6%
familiales) | | | [17,3¢%
Longues périodes de chomage et quelques | 16,5%
périodes de travail | | | | 17,4p%
Travail régulier suivi d’alternance emploi- 23,7%
chémage | | | 23,8%
0,
Travail régulier suivi de chémage ininterrompu | 16,6%
[15,7%
0,
N’a jamais cessé de travailler I|1111’59/:
! —
0% 5% 10% 15% 20% 25%
002001 02002

> %% % des bénéficiaires onT Alterné des situations d’emploi er de chomage ou N'oNT jamais cessé de
TrAVAiller. EN Revanche, dans la moitié des cas (dans 6 cas sur 10 sur la CLI de RomoranTin),

Uinscription Faisait suite A une longue période d’iNacTiviTé’.

" Sont regroupés ici « Longue interruption d’activité (santé, raisons familiales) », « Travail régulier suivi de

chémage ininterrompu » et « Longues périodes de chdémage et quelques périodes de travail ».
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Répartition des bénéficiaires par CLI selon le passé professionnel en 2002 (en %)
a I’entrée dans le dispositif

Passé professionnel Blois Nord ?t Romorantin Vendéome Loir-et-Cher
agglo. Sud Loire

N’a jamais cessé de travailler 8 17,6 9,8 14,2 11,5

Travail régulier suivi de chémage 17 1 12.4 219 12.9 16.6

ininterrompu ' ’ ' ' ’

Trava|! requller suivi d’alternance 267 24.1 18,7 24.2 237

emploi-chbmage

Longues périodes de chdbmage et 131 15.6 198 203 16.5

quelques périodes de travail ’ ’ ’ ’ ’

Longue interruption d’activité (santé,

raisons familiales) 18,8 16,7 7.3 16.3 17,6

N’a jamais travaillé 16,4 13,6 12,4 12,2 14,1

L’iINACTIVITE EST SUPERIEURE A TROIS ANS POUR UN QUART des bénéficiaires

Répartition des bénéficiaires par CLI selon I’ancienneté d’inactivité en 2002 (en %)
a I'entrée dans le dispositif

A,r]cien_n(_eto'a Blojs . Nord Pft Sud Romorantin Vendome Loir-et-Cher
d’inactivité agglomération Loire

N'a jamais travaillé 16,9 12,5 13 12,2 14,3
Moins d'un an 36 41,8 33,7 40,9 37,4

De un an a moins de

trois ans 24,1 211 251 241 23,7
Trois ans et plus 23 24,5 28,2 22,8 24,6

> ON NE CONSTATE AUCUN ECART significatif par rapporT A 2001.
> Au moMenT de son enTRée dans le dispositif, un bénéficiaire sur ouaTre érait inacTif depuis plus de % ans

(28 % pour la CLI de RomORANTIN), UN SUR SEPT N’A jamais TRavaillé.
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Trois bénéficiaires sur dix sONT d’ANCIENS EREMISITES

Répartition des bénéficiaires du RMI
par tranche d’age selon la récurrence dans le dispositif en 2002 (en %)

" n'a jamais été dans le
dispositif "

" a déja été dans le dispositif, il
y amoins de 2 ans "

" a déja été dans le dispositif, il
yaplusde2ans"

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

OMoins de 30 ans HEDe 30 a 49 ans HPlus de 50 ans

> Plus de Trois bénéficiaires sur dix sontT d’anciens érémistes (+ 2,4 poinTs pAR RAPpORT A 2001), pres
d’un Tiers dans la CLI de Vendome.

Répartition des bénéficiaires par CLI
selon la récurrence dans le dispositif en 2002 (en %)
a I'entrée dans le dispositif

Récurrence dans Blois Nord et Sud Romorantin Vendéme Loir-et-Cher

le dispositif agglomération Loire

« N'a jamais été
dans le dispositif » 69,1 72,5 69,1 67,6 69,6

« A déja été dans le
dispositif, il y a 12,9 11,3 13,9 13,6 12,9
moins de 2 ans »

« A déja été dans le
dispositif, il y a plus 18 16,2 17 18,7 17,5
de 2 ans »
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1.72. Degre d’inTégraTion sociale

Methedelogie

L’analyse des résultats portant sur I’état de santé et I’accés aux soins s’appuie sur les éléments fournis lors de la
signature du dernier contrat d’insertion. Elle porte sur 1 851 bénéficiaires (1 680 en 2001).

» 3b % des bénéficiaires déclarRenT coNNAITRE des problémes de sanTé.
» CetTe prOpORTiON EsT sTAble paR RAPPORT A I'ANNEE préECEDENTE.
> Des écarts AppARAisSeNT selon les TerriTOiRes vARIANT de 46 % pour la CLI de Vendome A 70 % pour

celle de Blois agGloméraTion.

Répartition des bénéficiaires par CLI
selon I'existence de difficultés de santé en 2002 (en %)
lors de I’élaboration du dernier contrat d’insertion

Existence de

difficultés de Blo.'s . Nord ?t Romorantin Vendome Loir-et-Cher
A agglomération Sud Loire

santé

Oui 30,2 34,2 41,1 45,6 36

Non 69,8 65,8 58,9 54,4 64

> De plus en plus de bénéficiaires aux prises avec des problémes de logement (2%,7 % contrRe 22 % EeN
2001).

» Les bénéficiaires des CLI Blois aggloméraTion e de Vendome sont Les plus Touchés.

> La répartition des bénéficiaires selon le statut d’occupation et le Type d’hébergement esT ouasi stable
PAR RApPpPORT A 2001.

> 8,1 % d’entre eux Vivent dans un logement précaire eT 72,1 % demeurent au domicile familial ou chez des

AMis.

Répartition des bénéficiaires par CLI
selon I'existence de problémes liés au logement en 2002 (en %)
a I’entrée dans le dispositif

Existence de

Blois Nord et

problémes liés e s - Romorantin Vendoéme Loir-et-Cher
au logement agglomération ud Loire

Oui 28 22,5 17,8 24,2 23,7

Non 72 77,5 82,2 75,8 76,3
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> Une légere dégradaTion de Uassise financiere des bénéficiaires (+ 1,% point de la part de ceux ayant des

derTEs).
> La situation parait plus difficile dans la CLI de Vendome ou preés de 4 bénéficiaires sur 10 déclarent

AVOIR des derTes.

Répartition des bénéficiaires par CLI
selon I'existence de dettes dans la famille en 2002 (en %)
a I'entrée dans le dispositif

Existence de

dettes dans la B|O’IS . Nord ?t Romorantin Vendome Loir-et-Cher
. agglomération Sud Loire
famille
Oui 33,9 26,2 31 38,9 32,3
Non 66,1 73,8 69 61,1 67,7

> 76 % seulement des bénéficiaires de la CLI Blois agglomération disposent d’un permis de conduire
(Femmes 46 %, hommes 68,1 %), conTrRe 61 % pour l'ensemble des bénéficiaires du déparTement.

> EN RevaNche, CETTE PROPORTION EST SUPERIEURE A 68 % dans la CLI de Nord et Sud Loire.

Répartition des bénéficiaires par CLI
selon la possession du permis de conduire en 2002 (en %)
a I'entrée dans le dispositif

Possession du

permis de BIO,IS . Nord ?t Romorantin Vendéme Loir-et-Cher
conduire agglomération Sud Loire

Oui 56 68,2 61 62,2 61

Non 44 31,8 39 37,8 39
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1.6. Situation des bénéficiaires au Regard de Uemploi

Methedelogie

Cette analyse complémentaire est basée sur les informations fournies lors de I’élaboration du dernier contrat
d’insertion.

Il s’agit d’'une amélioration par rapport au premier tableau de bord ou seules les informations contenues dans les
premiers contrats avaient pu étre exploitées. Celle-ci a été rendue possible grace a un lourd traitement informatique.
L’analyse porte respectivement sur les bénéficiaires ayant fait I'objet d’un suivi détaillé dans I'échéancier CLI depuis janvier
1995 (respectivement 1 680 et 1 851 pour les années 2001 et 2002).

Pres des 2/7 des bénéficiaires sontT Au chomage

Répartition des bénéficiaires selon leur situation professionnelle
en 2001 et 2002 (en %)
lors de I’élaboration du dernier contrat d’insertion

Sans activité | 11,506

professionnelle | 0, 4%

| 21,50
9,0%

Choémeur non inscrit a
I’ANPE

| 42,8%
45,7%

Chomeur inscrit a
I’ANPE

En emploi ou en |24,7%
formation | 25,99

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

02001 02002

> Pres des 2/3 des bénéficiaires se déclarent chomeurs (64 % environ pour les deux ANNEEs).

>  UN ouarT est enN emploi ou en formaTion.

> ON constate UNE baisse de la part de ceux inscrits A UANPE par RApporT A L'ANNée pRrécédente
(- 3,7 points).

>  EN revanche, la part des personnes sans activité professionnelle (Ni au chomage, Ni EN AcTiViTE) pROGRESSE

de 2,2 points.
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2. Les enTraNTSs 2002
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Methedelogie

L’analyse qui suit porte sur les caractéristiques de la population entrée dans le dispositif en 2002 .
Les informations utilisées ont été recueillies dans les bulletins de « Suivi statistique des bénéficiaires du RMI » établis

lors de la demande (928 en 2002).

Les caractéristiques comparées des entrants, des sortants et de ’ensemble des bénéficiaires font I’objet de la partie 4

(page 45 et suivantes).

2.1. Données de cadrage et profil des enTRANTS

Blois

Nord et Sud

Agglomération

Loire

Romorantin

Vendoéme

Loir-et-Cher

Nombre de foyers entrés
dans le dispositif en

2001 348 209 149 155 861
2002 325 220 211 172 928
Evolution 2002/2001 en % - 6,6 +5,3 +41,6° + 11 +7,8
Part de la CLI en % du total
départemental des entrants
2001 40,4 24,3 17,3 18 100
2002 35,0 23,7 22,7 18,5 100
Répartition des nouveaux foyers bénéficiaires par CLI
I I I
Vendéme T | 172
Romorantin | 211
Nord et Sud Loire T | 220
Blois Agglomération 325
! ! ! ! ! !
0 50 100 150 200 250 300 350 400

02001

Nombre de nouveaux foyers

02002

> 928 foyers sont entrés dans le dispositif eN 2002, soit 1 297 personnes couverTes Au ToTal avec les

AyANTs dRroiTs (conjoinTs et concubins, enfants).

8 Chiffre vérifié et validé. Aucune explication n’a pu étre fournie.
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Des nouveaux enNTRANTS de plus en plus jeunes

Répartition des entrants par age en 2001 et 2002

65 ans et plus
De 60 a 64 ans

De 55 a 59 ans

=
:I__4|11

39
36

De 50 a 54 ans

] 62

De 45 a 49 ans

181

178

De 40 a 44 ans

1100

1104

De 35 a 39 ans

111

1135

De 30 a 34 ans

1148

1159

De 25 a 29 ans

1261

1234

Moins de 25 ans

1 82

162

50

100

150

200 250

Nombre de nouveaux foyers

02001

02002

300

» 37 % des Nouveaux eNTRANTS ONT MoiNs de 30 ans (34,7 % en 2001).
»  Certe proporTioN ATTEINT 42 % dans les CLI de Blois agGloméraTion eT ROMORANTIN.
> Nortons U'accroissement sensible de la part des 37-39 ans (+ 21,6 %) er de celle des 27-29 ans (+ 11 %).

Répartition des entrants selon I’age du bénéficiaire par CLI en 2002 (en %)

aggIoBrLOéifation Norfo?:eSud Romorantin Vendéme Loir-et-Cher
Moins de 25 ans 9,3 6 10,0 10,5 8,9
De 25 a 29 ans 33 21,8 32,2 22,7 28,3
De 30 a 34 ans 17,9 13,9 13,3 18,6 16
De 35a 39 ans 13,6 19 12,3 14 14,6
De 40 a 44 ans 6,5 15,7 11,4 12,2 10,8
De 45 a 49 ans 6,8 11,1 10,4 7,6 8,8
Plus de 50 ans 13 12,5 10,4 14,5 12,6
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Répartition des entrants par sexe, age et nationalité, en 2001 et 2002 (en %)

2002 2001

Sexe
Femmes 56,4 58
Hommes 43,6 42
Age
Moins de 30 ans 37,2 34,5
Entre 30 et 49 ans 50,3 52,8
Plus de 50 ans 12,6 12,7
Nationalité
Francaise 87,6 85,4
Etrangére 12,4 14,6

Des persONNES VIVANT seules eN GRANDE mAjoRiTE

Répartition des entrants selon la composition familiale (en %)

Femmes
34,3%

Personnes
seules Sans personne a
69,6 % charge
13,0% Couples

19,7 %

Hommes
35,3%

Avec personne a
charge
Femmes 6,6%

Hommes o
08% 9%

Familles monoparentales
10,7 %

> Baisse du poids des Familles monoparenTales parmi les eNTRANTS (- 2,6 poinTs).

» Pres de 7 nouveaux bénéficiaires sur 10 sonT des personNes seules sans charge de Famille.
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Princlpales caracterstigues des antramtis de mellis de 25 ans

Les effectifs pour lesquels les informations détaillées sont disponibles se révélent peu étoffés. Le tableau ci-dessous
est donc a considérer avec la plus grande prudence.

2002 2001

Sexe
Femmes 91,5 88,7
Hommes 8,5 11,3
Situation familiale
Couples avec enfant 19,4 10,9
Couples sans enfant 47,2 40,0
Familles monoparentales 6,9 20,0
Personnes seules 26,4 29,1
Situation professionnelle 4 réponses sur 82 10 réponses sur 62
Niveau d’études
Niveaux I, Il et llI 3,9 0
Niveau IV 15,6 15,1
Niveau V 32,5 18,9
Niveaux V bis et VI 48,1 66,0
Qualification 60 réponses sur 82 44 réponses sur 62

2.2. Degré d’employabilité

Des Nouveaux enTraNTs plus diplomés

> 26,7 % posstdent un diplome de UeNsEiGNEMENT SUPERIEUR ou AU MOiNs Eouivalent au baccalauréaT conTre
21,7 % en 2001.
» 17,2 % des entranTs de [a Cli Nord et Sud Loire posseédent un diplome de UeNseiGNEMENT supéRiEUR.

> A contraRrio, les enTrANTs de Blois AggloméraTion onT uN faible Niveau de FormaTion.

Methedelogie

Niveaux de formation

l: diplome de niveau Bac + 4 et au-dessus ;

Il: diplome de niveau Bac + 3 ;

I : diplome de niveau Bac + 2 ;

IV : diplome de niveau Bac ;

V: diplome de niveau BEP, CAP ;

V bis: diplome de niveau BEPC, fin de seconde ou de premiére sans diplome ;

Vi : certificat d’études, fin de formation générale ou aucune formation scolaire.
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Répartition des entrants par niveau d’études en 2001 et 2002 (en %)

0,
Niveaux I, I et Ill | [13,3%
0,
Niveau IV | | 13,0%
Niveau V | 28,2"/«i

| 45,5%

Niveaux V bis et VI

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

02001 02002

Répartition des entrants par CLI selon le niveau d’études en 2002 (en %)

Niveau d’études aggIoBrLOéifation Norfo(-?:eSud Romorantin Vendéme Loir-et-Cher
Niveaux I, Il et IlI 12,7 17,2 10,4 13 13,3
Niveau IV 14,4 12,7 12,3 11,7 13
Niveau V 24,8 27 34,1 28,6 28,2
Niveaux V bis et VI 48,0 43,1 431 46,8 45,5

Répartition des entrants par tranche d’age selon le niveau d’études en 2002 (en %)

Niveaux V bis et VI

e | [ I
&

Niveau V ]

Niveau IV

- —
Niveaux I, Il et lll ]

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%
B Plus de 50 ans
ODe 30 a 49 ans
OMoins de 30 ans

30



Des entranTs peu oualifiés

Répartition des entrants selon le métier le plus souvent exercé en 2001 et 2002 (en %)

Agriculteur exploitant, aide familial agricole E‘I

Artisan, commergant, travailleur indépendant, aide familiale
de travailleur indépendant

Technicien, dessinateur, agent de maitrise, cadre,
profession intellectuelle, artistique, sociale

Employé qualifié (secrétaire, sténo-dactylo, aide comptable,
pupitreur, etc.)

Employé sans qualification (agent de bureau, etc.)

Vendeur, employé de commerce
Agent de service, femme de ménage, gardien, gardienne
d’enfants, employé hétellerie restauration

Ouvrier qualifié, conducteur d’engin ou de véhicule

Ouvrier sans qualification, OS, manceuvre,
manutentionnaire, ouvrier agricole non qualifié

Aucune expérience professionnelle

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%

TR

02001 02002

> La différence entre les 2 années se Révile assez peu importante. Soulignons ouand méme La Faible part des
bénéficiaires ayant un emploi oualifié (26,8 %), en légere baisse par rapporT A 2001 (27,7 %).

»  L’examen par CLI monTre oue les entrants de Blois Agglomération sont globalement moins oualifiés oue la
Totalité des enTrRANTS, iNVERsEMENT ceux de Vendome plus oualifiés.

Part des entrants ayant auparavant exercé un emploi qualifié par CLI (en %)

Blojs . Nord ‘?t Sud Romorantin Vendome Loir-et-Cher
agglomération Loire
2002 23,1 28,7 27,3 30,6 26,8
2001 20,4 34,8 25,2 35,8 27,3
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2.%7. Degre d’éloignement Au marRché de U'emploi

> Progression de 6,7 points des bénéficiaires AyaNT connu uN chomage iNiNTERROMpU (FaisANT suiTe A uNEe

période de Travail rRéGulier) avant d’entrer dans le disposirif.

Répartition des entrants selon le passé professionnel en 2001 et 2002 (en %)
a ’entrée dans le dispositif

| |
o . | 13)4%
N’a jamais travaillé | | [12,6%
. . T s - 15.1%
Longue interruption d’activité (santé, raisons familiales) 18,1
5|1 70
Longues périodes de chomage et quelques périodes de |12.4%
travail | | | 114,5%
0,
Travail régulier suivi d’alternance emploi-chémage | 2?’2;10/
1 70
Co - L | 18,7%
Travail régulier suivi de chdmage ininterrompu [12,29
14 Ao
o ) . [ 13[3%
N’a jamais cessé de travailler | §4,4%
! !
0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%
02001 02002

Répartition des entrants selon I’ancienneté d’inactivité en 2001 et 2002 (en %)
a I’entrée dans le dispositif

| | | | L
. 18,7%
Trois ans et plus | 2B.6%
De un an a moins de |22’ p%
trois ans | 14,2%
o | 45,9%
Moins d'un an | 46,7p%
o . [19,1%
N'a jamais travaillé I 11,6%
0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%
02001 02002

> 4% % des enTRANTS EN 2002 onT occupé uN emploi dans les 12 mois précédant leur iNscRripTiON.

> La proporTtion des bénéficiaires N’ayanT jamais TrRavaillé progresse de 1,7 poinT.
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70 % des NOUVEAUX ENTRANTS SONT d’ANCIENS EREMISTES

Répartition des entrants selon la récurrence dans le dispositif en 2001 et 2002 (en %)

1
" a déja été dans le dispositif, | 8,4%
ilyaplusde2ans" [ 15.9%
" a déja été dans le dispositif, 12,0%
ilyamoins de 2 ans " 11,7%
" n'a jamais été dans le | 69,5%
dispositif " | 72,4%
! ! ! ! ! ! !
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%
002001 02002

> Trois enTrANTS sur dix soNT d’anciens érémistes (27,7 % en 2001), un Tiers dans les CLI de RomoranTin
€T Vendome.
» Certe proporTioN ATTEINT plus de 40 % pour la Tranche d’Age des 30 A 49 ans.

Répartition des entrants selon la récurrence dans le dispositif en 2002 (en %)

Récurrence dans Blois Nord et Sud

Romorantin Vendome Loir-et-Cher

le dispositif agglomération Loire

« N’a jamais été

dans le dispositif » 732 68,2 67,5 66,9 69,5

« A déja été dans le

dispositif, il y a 10,0 12,6 13,4 13,4 12,0
moins de 2 ans »

« A déja été dans le

dispositif, il y a plus 16,8 19,2 19,1 19,8 18,4
de 2 ans »

Répartition des entrants par tranche d’age
selon la récurrence dans le dispositif en 2002 (en %)

" a déja été dans le
dispositif, il y a plus de 2
ans "

" a déja été dans le
dispositif, il y a moins de 2
ans "

" n'a jamais été dans le
dispositif "

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

OMoins de 30 ans HDe 30 a 49 ans HEPlus de 50 ans
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2.4. Degre d’iNnTEGRATION sociale

> Moins d’enTrANTs confronTEs A des problémes de santé (28,1 % contre 32,3 % en 2001).

> De plus en plus d’entrants affectés par des difficultés liées au logement (27,7 % contre 22,6 % EN
2001) mais peu de changements QuanT A Lleur statut d’occuparTion.

» Peu de modifications de Uassise financiere des entranTs eN 2002 : 36 % déclarent avoir des dertes
(37,4 % en 2001).

> Peu de changements dans la situation A l'égard de la mobilité : un Tiers des eNTRANTS NE possedent pas de
permis de conduire (femmes 79 %, hommes 28,1 %).

2.%. SituatioN des eNTRANTS AU ReGARd de emploi

Baisse sensible des enTranTs Au chomage inscrits A ANPE

Répartition des entrants selon leur situation professionnelle en 2001 et 2002 (en %)
lors du dernier contrat d’insertion

Sans activité D,0%
professionnelle 7.0%

Chémeur non inscrit a | 21,9%
I’ANPE | 14,84

(]

Choémeur inscrit a | 471,6%
I’ANPE | 57.8%

En emploi ou en 21,4%
formation 20,2%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

002001 02002

> Les chomeurs soNT MoiNs NombReux eN propoRrTioN (- 7 poinTs). Parmi ceux-ci la REPARTITION EN STRUCTURE
conNAiT uNe évolution sensible : baisse de la part des inscrits A UANPE (- 11 points) au profit de ceux
oui Ne le sonT pas.

» Tres peu de modifications pour les AUTRES CATEGORIES.
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3. Les sorTies du disposiTif en 2002

35



Miethodelogie

Les bénéficiaires sortis du dispositif au cours de I’'année 2002 correspondent aux bénéficiaires présents dans le
dispositif début janvier 2002 qu’on ne retrouve plus dans I’extraction effectuée début janvier 2003. Cette observation
ne tient donc pas compte des bénéficiaires entrés et sortis au cours de I'année. Ce type d’exploitation est rendu
possible pour la premiére année. De ce fait, ’analyse qui suit ne comporte aucun élément d’évolution. En revanche, il a
semblé pertinent de comparer les caractéristiques des sortants avec celles de I’ensemble de bénéficiaires présents
dans le dispositif fin 2001.

Les caractéristiques comparées des entrants, des sortants et de ’ensemble des bénéficiaires font I’objet de la partie 4
(page 45 et suivantes).

%.1. Données de cadrage eT profil des sorTanTs

Plus d’uN ouarT des bénéficiaires sonNT sorTis dans le courant de U'année 2002

Blois Nord et Sud Romorantin Vendome Loir-et-Cher

Agglomération Loire

Nombre de foyers sortis du
dispositif en 2002 409 278 288 209 1184

Part de la CLI en % 34,5 23,5 24,3 17,7 100

Part des foyers sortis en 2002
par rapport a 'ensemble des 24 26,5 32 28,7 27
bénéficiaires fin 2001

» 27 % des bénéficiaires présents dans le dispositif fin 2001 sonT sortis dans Lle courant de Uannée 2002.
> Le mouvement est plus accentué dans la CLI de Romorantin (32 %) ; A Uinverse il est plus faible dans
celle de Blois AggloméraTion (24 %).

UNe ANcCienNeTE MOINDRe daNs Le disposiTif pour les sorTaNTS

> UN ouart des sortants étaient dans le dispositif depuis moins d’un an (moyenne de U'ensemble des
bénéficiaires en 2001 18,8 %).

» 41 % des sortants ETAienNT pREsents depuis plus de TRrois ANs CONTRE 52 % pour lensemble des
bénéficiaires.

» Les écarts sonNT assez sensibles entrRe les différents TerriToires : ANcienNeTE plus Elevée sur Le

RomoranTinais e1 plus faible sur la CLI Nord er Sud Loire.
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Comparaison de I’ancienneté dans le dispositif des sortants par rapport a ’ensemble
des bénéficiaires fin 2001 (en %)

52,1%
Plus de 3 ans
40,9%

13,1%
De 2 ans a 3 ans
14,4%

16,07
De1ana2ans
20,4%

. 14,5%
De 4 mois a1 an

f

19,5%

. . 4,3%
Moins de 3 mois
4,9%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

OSortants HEEnsemble des bénéficiaires 2001

Répartition des sortants par CLI selon I’ancienneté dans le dispositif en 2002 (en %)

i:n(;:i::::itt?fdans aggIoBrInO(-'zlfation Norlc-io(-?:eSud Romorantin Vendéme Loir-et-Cher
Moins de 3 mois 6,4 4,7 3,1 4,8 4,9
De 4 moisa1an 18,3 21,2 15,6 24,9 19,5
De 1ana2ans 19,1 23,4 22,6 15,8 20,4
De 2 ans a 3ans 13,2 14 14,9 16,3 14,4
Plus de 3 ans 43 36,7 43,8 38,3 40,9
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Plus de QuATRE SORTANTS SUR dix ONT eNTRE 27 €T 74 ANs

Comparaison de I’age des sortants 2002

par rapport a ’ensemble des bénéficiaires fin 2001 (en %)

65 ans et plus
De 60 a 64 ans
De 55 a 59 ans
De 50 a 54 ans
De 45 a 49 ans
De 40 a 44 ans

De 35 a 39 ans

De 30 a 34 ans .|
De 25 a 29 ans *
Moins de 25 ans [
0% 5% 10% 15% 20%
OSortants HEEnsemble des bénéficiaires 2001

25%

» Plus de 4 sortants sur 10 oNT eNTRE 27 €T 34 ans CONTRE 34,7 % pour l'ensemble des bénéficiaires.

> Les femmes sonT majoriTaires parmi les moins de 70 ans (77 %) er prédominent TREs largement dans la
TrRANChe d’Age des moins de 27 ans (84,7 %). Inversement, les hommes occupent une place prépondéranTe

parmi les plus de 70 ans (74,1 %).

65 ans et plus
De 60 a 64 ans
De 55 a 59 ans
De 50 a 54 ans
De 45 a 49 ans
De 40 a 44 ans
De 35a39 ans
De 30 a 34 ans
De 25 a 29 ans

Moins de 25 ans

Répartition par age et par sexe des sortants en 2002

[9 0]

[ 12 T3]

| 25 | 36 ]

| 49 I 53 ]

| 57 I 49 |

| 76 I 7% |

| 97 72 |

| 134 | 107

| 153 T
33 T¥]

0 50 100 150 200

Nombre de bénéficiaires

OFemmes OHommes
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Taux de sortie par tranche d’age

45%
40% 36,2%
35% 32,59 0% -

30% +— — [
° 25.0% 25,6%

25% 1T ] 20,7% 20,9% 201% 22,6% |
20% +— ] ] —
15% +— —
10% +— —
5% 4+— |
0% T T T T T T T T T

Moinsde De25a De30a De35a Ded40a Ded45a Deb50a DeS55a De60a 65anset
25 ans 29 ans 34 ans 39 ans 44 ans 49 ans 54 ans 59 ans 64 ans plus

39,6%

Methedelogie

Le taux de sortie, établi par tranche d’age, est égal au nombre des bénéficiaires sortis du dispositif dans le courant de I'année
2002 sur 'ensemble des bénéficiaires présents en 2001.

» Le RMI AppArAiT COMME UNE ETAPE TRANSITOIRE pOUR les moins de 37 ans comme eN ATTESTENT les Taux de
SORTIE SUPERIEURS A 70 % pour 'ensemble du déparTement.

> La proportion imporTanTe de sorTies dans la Tranche d’Age des 67 ans et plus s’explioue par Le fait ou’ils
bénéficient Alors d’une pension de ReTrAiTE ou du minimum vieillesse.

> Des disparités impoRTANTES AppARAiISSENT Selon le TerriToire, eN parTiculier dans les Taux de sortie : oN
souligNera les TAux NeTTEMENT supérieurs A la moyenne dans la CLI de Romorantin pour les moins de
30 ans ainsi oue pour Lles plus de 70 ans er celui Tres inférieur A la moyenne des plus de 70 ans dans la
CLI de Blois AggloméraTion .

Poids des sortants et taux de sortie par age par CLI (en %)

aggIoBrIno;fation Norfoﬁ:eSUd Romorantin Vendéme Loir-et-Cher

darslo TO0e qangle T darsle TS qamsle TSR carale Taunde
Moins de 25 ans 5.1 34,4 4 22,9 4.5 41,9 2,9 35,3 4,3 32,5
De 25 a 29 ans 213 312 219 335 264 466 191 377 223 362
De 30 a 34 ans 216 271 194 298 174 321 234 415 204 309
De 35 a 39 ans 16,4 244 122 254 111 264 148 246 139 25
De 40 a 44 ans 135 236 137 259 12,5 31 10,0 233 12,7 256
De 45 a 49 ans 9,1 208 104 227 6,3 188 10,5 20,2 9 20,7
Plus de 50 ans 13 154 183 224 219 289 191 248 175 21,8
Ensemble 100 24 100 265 100 32 100 287 100 27
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Des sorties plus Aisées pour les persoNNes seules sans enfant

Répartition des sortants 2002 et de I’ensemble des bénéficiaires fin 2001
selon la situation familiale (en %)

Ensemble des
Situation familiale Sortants bénéficiaires . .
2001 » Le poids des [amilles
Personnes seules 65,3 61,2 otDPSHET A PARMILES
sorTANTS (12,1 %) est plus
Hommes 35,1 34,4 faible oue leur poids dans Lle
Femmes 30,2 26,9 Total des bénéficiaires
Familles monoparentales 15,1 17,6 (17,6 %).
Hommes 0,9 1,2
» L’INVERSE EST CONSTATE PpOUR
Femmes 14,2 16,4
les personnes seules  sans
Couples 19,6 211 charge de Famille.
Sans personne a charge 8,8 8,4
Avec personne a charge 10,8 12,7

Les sortants oNT fait preuve d’une plus grande implication dans la recherche
d’uNE ACTIVITE

» Plus d’un Tiers des sorTaNTs TRAVAILLAIENT ou ETAieNT EN sTAGE de FormaTion A leur enTrée dans le disposiTif
(7 points de plus oue l'ensemble des bénéficiaires).

» Ils étaient propoRrTionNellemenT moins Nombreux (4 points de moins) A Ne pas Rechercher d’acrivité.

Répartition des sortants 2002 et de I’ensemble des bénéficiaires fin 2001
selon la de la situation professionnelle’ (en %)
a I'entrée dans le dispositif

Ne travaillent pas et ne pas
recherchent une activité

Ne travaillent pas et 1.7%

recherchent une activité

Travaillent ou est en stage 18.6%
de formation | 33,9%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%
OSortants HEnsemble des bénéficiaires 2001

® La situation professionnelle n'est connue que pour 375 personnes, soit seulement 31 % des bénéficiaires

sortants. Le faible nombre de réponses n’autorise pas de croiser ces données avec l'age, le sexe des
bénéficiaires ou leur CLI d’origine.

40



3.2. Degré d’employabilité

Des sortants globalement plus diplomés

Répartition des sortants 2002 et de I’ensemble des bénéficiaires fin 2001
selon le niveau d’études (en %)

Niveaux I, Il et lll
10,30%

Niveau IV
—| 12,20%

Niveau V
31,40%
55,6010
Niveaux V bis et VI
46,140%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%
OSortants HEnsemble des bénéficiaires 2001

> 22,7 % des sORTANTS ONT UN Niveau Au Mmoins Egal au baccalauréatr (16,7 % pour Llensemble des
bénéficiaires).

» CetTe prROPORTION ATTEINT 42,2 % pour la Tranche d’Age des 2%-29 ans et 29,4 % pour celle des
70-74 ans.

> LA part des personNes sans formation (Niveaux V bis et VI) est inférieure de 9 points pour les sorTanTs.

> C’est dans la CLI de Vendome oue cer écarT est Le plus élevé (- 17 poinrs).

Répartition des sortants par CLI selon le niveau d’études en 2002 (en %)

Niveau d’études agglc?rLo(;fation Norlc_joe::eSud Romorantin Vendéme Loir-et-Cher
Niveaux I, Il et Il 8,6 12,7 9,3 12,3 10,3
Niveau IV 11,9 15,3 11 10,8 12,2
Niveau V 29,1 33,9 30,5 33,8 31,3
Niveaux V bis et VI 50,4 38,1 49,2 43,1 46,1
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Des sortants plus oualifiés oue l'ensemble des bénéficiaires

Répartition des sortants 2002 et de I’ensemble des bénéficiaires fin 2001
selon le métier exercé a I’entrée dans le dispositif (en %)

0,
Agriculteur exploitant, aide familial agricole ?018’:’5//0
;070

Artisan, commergant, travailleur indépendant, aide familiale
de travailleur indépendant

Technicien, dessinateur, agent de maitrise, cadre,
profession intellectuelle, artistique, sociale

Employé qualifié (secrétaire, sténo-dactylo, aide comptable,
pupitreur, etc.)

Employé sans qualification (agent de bureau, etc.)

Vendeur, employé de commerce

Agent de service, femme de ménage, gardien, gardienne 4%

d’enfants, employé hotellerie restauration 18,9%
- e — - 10,3%
Ouvrier qualifié, conducteur d’engin ou de véhicule 11.3%
y9 /g
Ouvrier sans qualification, OS, manceuvre, 28,5%
manutentionnaire, ouvrier agricole non qualifié 26,0%
- . 11,49
Aucune expérience professionnelle 59%
y97/0

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%

OSortants HEnsemble des bénéficiaires 2001

>  Les bénéficiaires sortis du dispositif sonT globalement plus oualifiés oue Uensemble des bénéficiaires.
> UN ouart A occupé un poste oualifié (21,4 % pour Uensemble des bénéficiaires fin 2001), certe
proporTioN Tombe A 17 % dans la CLI Blois Agglomération mais s’éleve A 32 % dans celle de Vendome.

> Pres d’un sorTANT sur dix est sans expérience professionnelle (11,7 % pour les femmes ; 7,1 % pour Lles
hommes).
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Répartition des sortants 2002 par sexe
selon le métier exercé a I’entrée dans le dispositif (en %)

Agriculteur exploitant, aide familial agricole

==

Artisan, commergant, travailleur indépendant, aide familiale
de travailleur indépendant

Technicien, dessinateur, agent de maitrise, cadre,
profession intellectuelle, artistique, sociale

Employé qualifié (secrétaire, sténo-dactylo, aide comptable,
pupitreur, etc.)

Employé sans qualification (agent de bureau, etc.)

Vendeur, employé de commerce

m

Agent de service, femme de ménage, gardien, gardienne
d’enfants, employé hbtellerie restauration ]

Ouvrier qualifié, conducteur d’engin ou de véhicule

Ouvrier sans qualification, OS, manceuvre,
manutentionnaire, ouvrier agricole non qualifié

Aucune expérience professionnelle

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

OFemme HHomme

Part des bénéficiaires ayant auparavant exercé un emploi qualifié'® par CLI (en %)

Blois Nord et Sud Romorantin Vendoéme Loir-et-Cher

agglomération Loire

Sortants 2002 15 30,5 27,7 31,9 24,8

Ensemble des

bénéficiaires 2001 15,9 26,5 23,4 24,9 21,4

'% Quvrier ou employé qualifié, cadre ou agent de service.
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%.3. Degré d’éloighnement Au marché de U'emploi

Des sortants plus proches du marché de Uemploi

Répartition des sortants 2002 et de I’ensemble des bénéficiaires fin 2001 selon
I’ancienneté d’inactivité a leur entrée dans le dispositif (en %)

25,0%

Trois ans et plus
21,29
ans I 25,3%
36,906
Moins d'un an
| 43|0%
1B,7%
N'a jamais travaillé
10,4%
0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%
OSortants HEnsemble des bénéficiaires 2001

»> 4% % des sortants oNT occupé uN emploi U'année précédant leur entrée dans le dispositif (37 % pour
U'ensemble de bénéficiaires). Dans la CLI de Vendome, CeETTE pROPORTION ATTEINT 72 %.
» 1% % des sortants de la CLI de Blois aggloméraTion N'avaient jamais Travaillé (10 % pour l'ensemble des

SORTANTS).

Répartition des sortants 2002 par CLI selon I’ancienneté d’inactivité (en %)

A,r_lcien_n(_at? BIo’is . Nord Gf‘t Sud Romorantin Vendéme Loir-et-Cher
d’inactivité agglomération Loire

N'a jamais travaillé 15,4 71 9,7 4,7 10,4
Moins d'un an 36,6 46,8 442 51,9 43,3

De un an a moins 27,2 24,7 24,9 22,6 25,3

de trois ans

Trois ans et plus 20,7 214 21,2 20,8 21
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Répartition des sortants 2002
par tranche d’age selon I’ancienneté d’inactivité (en %)

Trois ans et plus

De un an a moins de trois
ans

Moins d'un an

N'a jamais travaillé

a I'entrée dans le dispositif

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%
OMoins de 30 ans HDe 30 a 49 ans HPlus de 50 ans
UNe récurrence peu différente pour Les sorTANTS
>  Pres d’un ouarT des sorTANTs avaienT déja éTé dans Le disposiTif (28 % pour 'ensemble des bénéficiaires).
Répartition des sortants 2002 et de I’ensemble des bénéficiaires fin 2001
selon la récurrence dans le dispositif (en %)
a I'entrée dans le dispositif
« A déja été dans le 15,4%
dispositif, il y a plus de 2
ans » 13,5%
« A déja été dans le 12,2%
dispositif, il y a moins de 2
ans » 10,6%
« N'a jamais été dans le 72,0%
dispositif » 75,8%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%
OSortants EHEnsemble des bénéficiaires 2001
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%.4. Degre d’iNnTéGrATiON sociale

‘ > De moindres problémes de sanTé pour les sorTanTs Que pour l’ensemble des bénéficiaires.

Répartition des sortants 2002 et de I’ensemble des bénéficiaires fin 2001
selon I'existence de difficultés de santé (en %)
lors de I’élaboration du dernier contrat d’insertion

63,2%
non
69,8%
. 36,8%
oui
30,2%
! !
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%
OSortants HEnsemble des bénéficiaires 2001

Moins de probleémes liés au logement

> Des sortants moins affectés par des difficulrés liées au logement (21,1 % ; - 1, 4 poINT PAR RAPPORT A
U'ensemble des bénéficiaires).
> Mais plus de 37 % d’entre eux résident au domicile parental ou chez des amis.

» LA part des persoNNEs VIVANT dans uN loGemMENT pRrécaire esT moindre (6,7 % conTre 8,6 %).

Répartition des sortants 2002 et de I’ensemble des bénéficiaires fin 2001
selon le statut d’occupation ou du type d’hébergement (en %)
a I'entrée dans le dispositif

Accédant a la propriété

Logé gratuitement (logement de fonction, logement prété)

Locataire ou sous-locataire d'un logement vide non HLM ’%0744%

N 38,3%
Locataire d'un logement HLM hﬂ,z ;

Hébergé chez des parents ou des amis ;/g 79%
Foyer, hébergement d'urgence, hébergement mobile, 86%
locataire d'une chambre d'hétel ou d'un meublé 6,7%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

OSortants HEnsemble des bénéficiaires 2001
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Une mobilité porentielle plus imporTaNTE poUR les soRTANTS

Répartition des sortants 2002 et de I’ensemble des bénéficiaires fin 2001
selon la possession du permis de conduire (en %)

Ensemble des
bénéficiaires 61,0%

2001 > Les 2/3 des SORTANTS
posstdeNT UN  pERMmis
conduire, soit 7 points de
plus oue LUensemble

Sortants 66,3% bénéficiaires.

0% 20% 40% 60% 80% 100%
OOui ENon

%.%. SituaTion des sorTaNTs Au ReGARd de 'emploi

Plus d’uN Tiers des sorTANTs ETAIENT eN emploi ou en formaTioN

Répartition des sortants 2002 et de I’ensemble des bénéficiaires fin 2001
selon la situation professionnelle (en %)
lors de I’élaboration du dernier contrat d’insertion’

Sans activité
professionnelle

Choémeur non inscrit a 19,0%
I’ANPE
R . - 45,7%
Chomeur inscrit a ’ANPE 14.3%

M 25.9%

35,2%
| | | | | | |

En emploi ou en formation

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

OSortants HEnsemble des bénéficiaires 2001

> %% % des sorTanTs occupAaient uN emploi ou suivaient une formaTion Au moment de U'élaboraTion de leur
dernier CONTRAT d’iNSERTION CONTRE UN QUART seulement pour l'ensemble des bénéficiaires.
> La proportion des chomeurs NoN inscriTs A UANPE parmi les sortants est inFérieure de 6 points A celle

consTATEE pARMI l'ensemble des bénéficiaires.

" Cette analyse complémentaire est également basée sur les informations fournies lors de I'élaboration du

dernier contrat d’insertion des sortants. Elle porte sur 449 bénéficiaires sortis en 2002.
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4. CARACTERISTIQUES COMPAREES
des béneficiaires
(enTRES, sorTis eT ensemble)
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4.1. Profil

Ensemble des

Entrants ‘ Sortants bénéficiaires
2001 ‘ 2002 ‘ 2002 2001 2002
Sexe
Femmes 58 56,4 54,9 53,8 53,8
Hommes 42 43,6 451 46,2 46,2
Age
Moins de 30 ans 34,5 37,1 26,6 20,3 21,2
Entre 30 et 49 ans 52,8 50,3 55,9 57,9 56,9
Plus de 50 ans 12,7 12,6 17,5 21,8 21,9
Nationalité
Francaise 854 87,6 84,8 85,2 86
Etrangére 14,6 12,4 15,2 14,8 14
Situation familiale
Couples 18,1 19,7 19,6 21,1 22
Familles monoparentales 13,3 10,7 15,1 17,6 18,1
Personnes seules 68,6 69,6 65,3 61,2 59,9

Situation professionnelle

Travaillent ou est en stage de

formation |, s 33,9 28,6 26,7
. L analy§e ne pgut étre
Ne travaillent pas et rjggzrgtriw&?g efftfaacitbulzenﬁrrl];)ag%r;du 54.4 57.7 53.4
Ne travaillent pas et ne pas TSRS 11,7 15,6 20
recherchent une activité
Ancienneté dans le dispositif
Moins de 3 mois 4,9 4,3 4,7
De 4 moisa 1 an 19,5 14,5 15,6
De1ana2ans 20,4 16 14,6
De 2 ans a3 ans 14,4 13,1 11,3
Plus de 3 ans 40,9 52,1 53,9
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4.2. Degreé d’employabilité

Ensemble des
bénéficiaires
2001 ‘ 2002 ‘ 2002 2001 2002

Entrants ‘ Sortants

Niveau d’études

Niveaux I, Il et lll 9,5 13,3 10,3 7 7,6
Niveau IV 12 13 12,2 9,5 9,4

Niveau V 31,8 28,2 31,4 27,9 27,3

Niveaux V bis et VI 46,7 45,5 46,1 55,6 55,7

Qualification

Part des bénéficiaires ayant
auparavant exercé un emploi 27,3 26,8 24,8 21,4 22,3
qualifié

4.3. Degré d’éloignement Au marché de Uemploi

Ensemble des
bénéficiaires

Entrants ‘ Sortants

2001 ‘ 2002 ‘ 2002 2001 2002

Passé professionnel

N’a jamais cessé de travailler 14,4 13,3 14,3 11,9 11,5

Travail régulier suivi de chémage

Y 12,2 18,7 16 15,7 16,6
ininterrompu
Travail régulier suivi d _alte[nance 28.1 26.8 273 238 237
emploi chémage
Longues périodes de chémage
et quelques périodes de travail 145 128 16,5 174 16,5
Longue |[1terrlupt|on d’a}c_twlte 18,1 15,1 14,7 17.3 17.6
(santé, raisons familiales)
N’a jamais travaillé 12,6 13,4 11,3 13,8 14,1
Ancienneté d’inactivité
N'a jamais travaillé 11,6 13,1 10,4 13,7 14,3
Moins d'un an 46,7 45,9 43 36,9 37,4
De un an a moins de trois ans 18,2 22,3 25,3 24 4 23,7
Trois ans et plus 23,6 18,7 21,2 25 24,6
Récurrence dans le dispositif
« N'a jamais été dans le
dispositif » 72,4 69,5 75,8 72 69,6
« A déja été dans le dispositif, il
y a moins de 2 ans » 11,7 12,0 10,6 12,2 12,9
« A déja été dans le dispositif, il 15.9 18,5 13,5 15.8 175

y a plus de 2 ans »
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4.4. Degré d'inTEGRATION sociale

Ensemble des
bénéficiaires

Entrants ‘ Sortants

2001 ‘ 2002 ‘ 2002 2001 2002

Existence de difficultés de santé

Oui 32,3 28,1 30,2 36,8 36
Non 67,7 71,9 69,8 63,2 64

Existence de difficultés liées au logement

Oui 22,6 25,3 21,1 22,5 23,7

Non 77,4 74,7 78,9 77,5 76,3

Statut d’occupation ou type d’hébergement

Foyer, hébergement d'urgence,
hébergement mobile, locataire

d'une chambre d'hétel ou d'un 6.3 5.4 6.7 8,6 8.1
meublé
Hébergé chez des parents ou 316 331 357 32.9 32.1
des amis
Locataire d'un logement HLM 36,4 35,1 31,2 33,3 34,3
"°°ata'rfogg Sous-osataire (L% 16,9 16,8 17,4 15,2 15,1
Logé gratuitgment (Iogemen’E d’e 22 23 2 23 25
fonction, logement prété)
Accédant a la propriété 2,6 3,4 2,9 3 3
Propriétaire non accédant 4 3,9 4,2 4,7 4.9
Existence de dettes dans la famille
Oui 35,4 36 30,4 30,7 32,3
Non 64,6 64 69,6 69,3 67,7
Possession du permis de conduire
Oui 66 65,8 66,3 61 61
Non 34 34,2 33,7 39 39
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4.%. Situation des bénéficiaires au rRegard de Uemploi

Ensemble des
bénéficiaires
2001 ‘ 2002 ‘ 2002 2001 2002

Entrants ‘ Sortants

Situation professionnelle
(lors de I’élaboration de leur dernier contrat d’insertion)

En emploi ou en formation 25,3 27,3 54,4 34,9 32,8
Chomeur inscrit a TANPE 72,5 60,6 68,4 61,7 56,2
Chomeur non inscrit a ’ANPE 18,5 27,9 18,9 257 28,5
Sans activité professionnelle 9 11,5 12,6 12,6 15,3
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